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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustaw_[/ z dnia 9 maja 2014 r, o informowaniu o cenach towaréw i ustug (Dz. U.

22019 r.poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego

(Dz. U. 22021 r. poz. 735, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Januszowi Chelchowskiemu
prowadzgcemu dziatalnos¢ gospodarczg pod firma:

Janusz Chelchowski SKLEP SPOZYWCZO0O-MONOPOLOWY, AUTO-KOMIS ”CHEJA”

kare pienigzng w wysokosci 1000 zt (stownie: tysigc zlotych) z tytulu niewykonania obowigzku,

o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug.

W toku kontroli w nalezacym do przedsiebiorcy sklepie przy pl. Obroficéw Rézana 27 w miejscowosci Rozan,
zakwestionowano 34 partie towarow, dla ktérych nie uwidoczniono cen jednostkowych, co narusza przepis
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt 112
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug (Dz.

U.z2015r. poz. 2021).

UZASADNIENIE

W dniach 16-28.12.2021 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Ostrolece, przeprowadzili kontrole przedsiebiorcy Janusza Chelchowskiego prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Janusz Chetchowski SKLEP SPOZYWCZO MONOPOLOWY, AUTO-
KOMIS "CHEJA”. W toku kontroli w nalezacym do przedsiebiorcy sklepie przy pl. Obroncow Rézana 27
w miejscowosci Rozan zakwestionowano 34 partie towarow na 39 sprawdzanych partii, tj.:

1. Szampon wzmacniajacy do wloséw JOANNA 400 ml,
Szampon z odzywka NATURIA JOANNA 500 ml,
Szampon brzoza i topian NATURIA JOANNA 200 ml,
Lakier bardzo mocny JOANNA STYLING EFFECT 250 ml,
Suchy szampon JOANNA 200 ml,
Jedwab do wloséw JOANNA STYLING EFFECT 30 ml,
Mydto w plynie Luksja Jasmine & Vanilla 900 ml,

Napo6j gazowany oranzada zotta Hellena 1,25 1,
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Napo6j gazowany oranzada biata Hellena 1,25 1,
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10. Napdj gazowany lemoniada Hellena 1,25 1,

11. Napoj wieloowocowy Jabtko-Malina-Limonka HORTEX 1,75 1,

12. Napdj pomaranczowo-brzoskwiniowy HORTEX 1,75 1,

13. Napoj owocowy niegazowany o smaku winogronowo-jabtkowym HELLENA 1,75 1,

14. Napdj niegazowany o smaku czarnej porzeczki HELLENA 1,75 1,

15. Napd¢j gazowany o smaku cola COCA COLA 330 ml,

16. Napoj gazowany o smaku pomaranczowym FANTA 330 ml,

17. Napdj gazowany o smaku cytrynowo-limonkowym SPRITE 330 ml,

18. Makaron Lubella Cannelloni 250 g,

19. Makaron pelnoziarnisty $widry Lubella 400 g,

20. Makaron z warzywami $widerki Lubella 400 g,

21. Makaron 2-jajeczny ryz Lubella 250 g,

22. Kakao o obnizonej zawartosci ttuszeczu DECO MORRENO 88 g,

23. Kakao o obnizonej zawartosci ttuszczu DECO MORRENO 150 g,

24. Wedlowskie kakao ciemne z Ghany E. Wedel 80 g,

25. Lody domowe w proszku o smaku §mietankowym EMIX 60 g,

26. Lody domowe w proszku o smaku truskawkowym EMIX 60 g,

27. Galaretka o smaku kiwi Dr Oetker 77g,

28. Galaretka o smaku brzoskwiniowym Dr Oetker 77 g,

29. Galaretka o smaku truskawkowym bez glutenu Dr Oetker 77 g,

30. Makaron ,,CAPRI” 250 g,

31. Ptasie mleczko 360 g,

32. Ciastka ,,Listki Kruche” 165 g,

33. Papryka ostra mielona 20 g,

34. Orzeszki ziemne z miodem 140 g.
W miejscu sprzedazy detalicznej ww. towardw stwierdzono brak uwidocznienia ich cen jednostkowych.
Powyzsze nieprawidlowosci stanowig naruszenie przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia

9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzit:
Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz ceng jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong w jednostkach pieni¢znych,
ktora kupujacy jest obowiazany zaptlaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Cena jednostkowa w mysl art. 3
ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktérego ilos¢ lub liczba jest

wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.



W mysl przepisu § 4 ust. 1 pkt. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie
uwidaczniania cen towardw i uslug, cena jednostkowa dotyczy ceny za litr lub metr szescienny - dla towaru
przeznaczonego do sprzedazy wedlug objetosci; kilogram lub tong - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy

wedlug masy.

Stosownie do art. 6 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, do przestrzegania

obowiazkéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy obowiazany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze przedsigbiorca Janusz Chetchowski prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg: Janusz Chefchowski SKLEP SPOZYWCZO-MONOPOLOWY, AUTO-KOMIS
"CHEJA” poprzez brak uwidocznienia cen jednostkowych 34 partii towaréw w sklepie przy pl. Obroncéw
Roézana 27 w miejscowosci Rézan, nie wykonat obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja
2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, tj. uwidocznienia w miejscu sprzedazy detalicznej cen

jednostkowych towardw.,

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsiebiorca nie wykonuje obowigzkow, o ktorych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, karg pienigzna do wysokosci 20.000 zt.

W zwigzku z powyzszym 08.02.2022 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac na
podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsigbiorcg o wszczgeiu z urzgdu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej, na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja
2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, z tytutu niewykonania obowigzku wynikajacego z art. 4
ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia si¢, co do

zebranych dowodow i materiatow.

Strona w pi$mie datowanym na dzien 14.02.2021 r. poinformowata, ze dokonata poprawek w sklepie, ktore
byly wskazane podczas kontroli. Przedsigbiorca wyjasnit, ze brak informacji z jego strony spowodowany byt
niedopatrzeniem, jak réwniez tym, iz w obecnym czasie ceny artykuldéw zmieniaja si¢ z dnia na dzien, i myslat,
ze taka informacja nie jest konieczna. Dodatkowo przedsigbiorca oznajmit. ze do naruszenia prawa doszlo po

raz pierwszy oraz nie bylo to dziatanie celowe, jednocze$nie wnoszac o fagodny wymiar kary.

Odnoszac sie do wyjasnien strony, organ zauwaza, ze w postgpowaniu administracyjnym w przedmiotowej
sprawie istotne jest przede wszystkim stwierdzenie faktu popetnienia naruszenia. Odpowiedzialnos¢ z tytutu
popetnienia deliktu administracyjnego ma charakter obiektywny i tym samym ponosi ja przedsigbiorca,
niezaleznie od jego winy, czy tez mozliwosci przyczynienia si¢ do powstania nieprawidtowosci. Okolicznosci
jakie towarzyszy¢ moga naruszeniu prawa, ktére podaje w piSmie strona, tj. czgste zmiany cen, czy
niedopatrzenie, nie wplywajg na umniejszenie odpowiedzialnosci przedsigbiorcy. Obowiazek uwidaczniania
cen jednostkowych, ustawa z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, natozony zostat
na przedsiebiorce. Zaistnienie okreslonych ustawa przestanek odpowiedzialnosci zobowigzuje organ do

wymierzenia kary.



Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug,
przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowigzkow oraz dotychczasowg

dziatalno$¢ przedsiebiorcy, a takze wielkos¢ jego obrotéw i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wziat pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow:

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia ceny jednostkowej 34 partii towaréw - na
39 sprawdzanych. Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach
towarow i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie
uwidaczniania cen towarow i ustug. Naruszenie dotyczyto przewazajacej ilosci towaréw sprawdzonych w toku
kontroli. Nalezy zauwazy¢, ze brak uwidocznienia ceny jednostkowej utrudnial konsumentowi poréwnanie
cen, co w istotny sposob narusza jego interes. Przedsigbiorca poinformowal organ o usunigciu
nieprawidtowosci.

Dotychczasowa dzialalno$¢ podmiotu:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, ustalono, ze
przedsiebiorca rozpoczal wykonywanie dziatalnosci gospodarczej od 15.04.1991 r. Mazowiecki Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzit wczesniejszego naruszenia przez strone przepisow z zakresu
obowigzku informowania o cenach.

Wielkos¢ obrotow i przychodu:

Przedsiebiorca przekazal informacj¢ o przychodzie osiagnietym w 2021 r.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstapienia od nalozenia
administracyjnej kary pieni¢znej. Nie mozna uznaé, iz w przedmiotowej sprawie waga naruszenia prawa byta
znikoma, z powodu istotnego naruszenia interesu konsumentéw, ktérzy pozbawieni byli informacji o cenach
jednostkowych towarow. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja przepisu art. 189f §

1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strong nie zostala uprzednio natozona sankcja.

Biorgc pod uwage przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug oraz
wymogi okreslone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. w
sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L
Nr 80, s. 27), kary za naruszenie przepiséw ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug musza by¢

skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsigbiorcy Januszowi Chelchowskiemu prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: SKLEP

SPOZYWCZO-MONOPOLOWY, AUTO-KOMIS "CHEJA™ za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4



ust. 1 ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ karg pieni¢zna przewidziang w art. 6 ust. I ww. ustawy w wysokosci
1000 zt.

W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kare
pienigzng w kwocie 1000 zl stanowigca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wptlaci¢ na rachunek
bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata sie

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu IIT ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020 r. poz.
1325, ze zm.).

Kara niezapfacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;j,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwtoke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo
odwolania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi si¢ w terminie 14
dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

Agnieszka Cieslik

Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/

Otrzymujg:

I. p.Janusz Chelchowski,—Rc')Zan,

2. aa.
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